
 

 

REFERENCIA: TUTELA 2026-00419 (PRIMERA) INFORME. Bogotá D.C., 29 de 
septiembre de 2026. Al Despacho del señor juez la presente acción de tutela, 
informando que en la fecha, fue repartida por la Oficina de Apoyo la acción de tutela 
interpuesta por ANGEE ANDREA SANDOVAL GÓMEZ, en contra del INSTITUTO 
GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI -IGAC-. Sírvase proveer. 
 

 

Lizeth Mendieta  

Secretaria. 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE  

CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ 
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Bogotá D. C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiséis 

(2026).  

 
Visto el informe secretarial que antecede, AVÓQUESE el conocimiento 
de la presente acción de tutela instaurada por la ciudadana ANGEE 

ANDREA SANDOVAL GÓMEZ, contra el INSTITUTO GEOGRÁFICO 

AGUSTÍN CODAZZI -IGAC-, por la presunta vulneración de los 

derechos fundamentales de petición, debido proceso, igualdad, 
trabajo y salud 
 
De otro lado, como se advierte que el MINISTERIO DE TRABAJO, 

SUPERINTENDENCIA DE SALUD, PROCURADURÍA GENERAL DE 

LA NACIÓN, COMISIÓN DE PERSONAL DE ORDEN NACIONAL DEL 

INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI, SUBDIRECCIÓN DE 

TALENTO HUMANO DEL INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTÍN 

CODAZZI -IGAC- y a QUIENES HAYAN PRESENTADO 

RECLAMACIONES RESPECTO DEL NOMBRAMIENTO O 

ACREDITEN UN DERECHO DIRECTAMENTE AFECTADO POR LA 

DECISIÓN, pueden tener interés en las resultas del trámite, se 

dispone su vinculación. 
 
En consecuencia, CÓRRASE traslado del libelo de la demanda a las 
entidades accionadas y vinculadas, para que en el término de UN (1) 

DÍA HÁBIL, contado a partir del recibo de la comunicación respectiva, 
en ejercicio del derecho de defensa y contradicción se pronuncien 

sobre los hechos y pretensiones del demandante, so pena de tener 
como ciertas las afirmaciones expuestas en el libelo, conforme a lo 
previsto por el artículo 20 del Decreto 2591 de 1991. 
 
Finalmente, se solicitará al INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTÍN 

CODAZZI -IGAC- comuniquen de la presente acción constitucional a 

QUIENES HAYAN PRESENTADO RECLAMACIONES RESPECTO 

DEL NOMBRAMIENTO O ACREDITEN UN DERECHO DIRECTAMENTE 

AFECTADO POR LA DECISIÓN,  y se les indique que cuentan con UN 



T-RADICADO: 2026-00419 
AUTO AVOCA TUTELA 

(1) DÍA HÁBIL contado a partir del recibo de la comunicación 
respectiva, para que en ejercicio del derecho de defensa y 

contradicción se pronuncien si es su deseo sobre los hechos y 
pretensiones del demandante e igualmente PUBLIQUEN en su página 
web esta acción de tutela.  
 

MEDIDA PROVISIONAL 

La accionante solicitó como medida provisional, mientras se decide el 

fondo del asunto: 

“…solicito ordenar al IGAC que, dentro de las veinticuatro horas 
siguientes a la notificación de la medida, realice y remita al despacho 
una verificación documentada de: 

1. Las fechas de publicación de la Resolución 1110 en la página web 
y en la IGACNET.  

2. Las reclamaciones recibidas, sus fechas y estado.  

3. La comunicación del nombramiento, si se ha efectuado.  

4. Las actuaciones concretas pendientes y sus responsables” 

Según el artículo 7º del Decreto 2591 de 1991, la procedencia de la 

medida provisional está sujeta a su urgencia e inmediatez, en 
concreto, señala la disposición en comento: 

“ARTÍCULO 7o. MEDIDAS PROVISIONALES PARA PROTEGER UN 
DERECHO. Desde la presentación de la solicitud, cuando el juez 
expresamente lo considere necesario y urgente para proteger el 
derecho, suspenderá la aplicación del acto concreto que lo amenace 
o vulnere. 
  
 Sin embargo, a petición de parte o de oficio, se podrá disponer la 
ejecución o la continuidad de la ejecución, para evitar perjuicios 
ciertos e inminentes al interés público. En todo caso el juez podrá 
ordenar lo que considere procedente para proteger los derechos y no 
hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante. 
  
 La suspensión de la aplicación se notificará inmediatamente a 
aquél contra quien se hubiere hecho la solicitud por el medio más 
expedito posible. 
  
El juez también podrá, de oficio o a petición de parte, dictar 
cualquier medida de conservación o seguridad encaminada a 
proteger el derecho o a evitar que se produzcan otros daños como 
consecuencia de los hechos realizados, todo de conformidad con 
las circunstancias del caso. 
  
El juez podrá, de oficio o a petición de parte, por resolución 
debidamente fundada, hacer cesar en cualquier momento la 
autorización de ejecución o las otras medidas cautelares que 
hubiere dictado.” 
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De igual modo, en auto 207 de 2012 la Corte Constitucional indicó: 
  

“La medida provisional de suspensión de un acto concreto que 
presuntamente amenaza o vulnera un derecho fundamental, 
pretende evitar que la amenaza al derecho se convierta en 
violación o que la violación del derecho produzca un daño más 
gravoso que haga que el fallo de tutela carezca de eficacia en 
caso de ser amparable el derecho. Como su nombre lo indica, la 

medida es provisional mientras se emite el fallo de tutela, 
lo cual significa que la medida es independiente de la 
decisión final.” (Énfasis Agregado) 

  

Dado que se advierte que la solicitud tiene el mismo objetivo que la 
pretensión de la tutela, que es necesario establecer con las accionadas 

y vinculadas la situación concreta del actor, y finalmente, que no se 
advierte que se pueda generar un perjuicio en cabeza del accionante 
en caso de esperar el perentorio término de la acción, se NEGARÁ la 
referida medida. 

  
  

No sobra anotar que la negativa de la medida provisional no 
constituye, per sé, un prejuzgamiento pues de probarse la mengua de 
los derechos y garantías fundamentales invocados, previa superación 

del examen de procedibilidad de la acción, se adoptarán las medidas 
necesarias, tendientes a garantizar la protección del ciudadano y sus 
derechos que considera vulnerados. 
 
De lo aquí decidido, NOTIFÍQUESE a las partes y DÉJENSE las 
constancias del caso. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

  

 

CARLOS JULIO FORERO PEÑA 

JUEZ 


